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生态文明视角的九寨沟景观资源美学认识
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（１．中国科学院、水利部成都山地灾害与环境研究所，成都 ６１００４１；

２．中国科学院大学，北京１０００４９；３．九寨沟风景名胜区管理局，四川 阿坝藏族羌族自治州 ６２３４０２）

摘　要：生态文明建设凸显了深化景观资源美学认识的需求，重新认识九寨沟景观资源美学价值对于其震后恢复

重建意义重大。文章介绍了与景观资源美学价值相关的美学哲学认识，以及基于神经美学中美学科学的新理论和

新方法，以在中文旅游网站爬取的九寨沟游记和旅游评论作为文本语料，利用文本挖掘对九寨沟景观资源的美学

特征进行定量化的分析评价。结果发现：（１）九寨沟景观具有三大美学特征，分别为景观美学要素的多样性特征、

景观美学地点的代表性特性和景观美学机制的丰富性特征；（２）景观美学要素多样性特征既体现在湖水、瀑布、海

子、色彩、阳光等自然要素，也体现在栈道、栈桥等人工要素；（３）景观美学地点代表性特征主要体现在五花海、珍珠

滩瀑布、火花海；（４）景观美学机制的丰富性特征体既体现在美学法则机制，包括颜色美学类、对称美学类、隐喻美

学类、整体观与贝叶斯美学类，又体现在美学空间机制，包括近距离的漂亮美学、远距离的崇高美学、近中距离的画

面美学。据此，文章最后从美学视角，对九寨沟景区景观资源的保护与利用以及生态文明建设提出部分对策与建

议，并特别建议最大自然化地按照原样恢复重建震毁的火花海景点。
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　　２０１７年８月８日九寨沟景区（３３．２°Ｎ，１０３．８２°

Ｅ）发生７级地震，震源深度２０ｋｍ，区内景点诺日朗

瀑布部分受损，火花海溃坝消失。地震发生后，关于

震毁景点的“自然修复”观点曾在互联网等新闻媒

体广为流传，是自然修复还是适度的人工修复，成为

九寨沟景区震后恢复重建的核心关键问题之一，也

成为社会广泛关注的重要议题。一方面，如果采纳

自然修复，意味着被地震毁坏的火花海将永久消失，

树正瀑布等受损景点的美学质量将下降，这也意味

着九寨沟景区的旅游市场竞争力将受到影响，从而

制约景区旅游业的可持续发展；另一方面，如果适度

的人工修复，那么所谓的自然遗产的“原生性”和

“整体性”将受到影响，是否违背世界自然遗产公

约，从而对景区的市场形象产生影响，成为制约景区

发展因素。九寨沟景区的灾后恢复重建进入两难境

地。九寨沟景区是我国自然遗产中唯一被推崇为具

有景观美学遗产价值的景区，世界遗产委员会对其

评价为“它壮丽的景色因一系列狭长的圆锥状喀斯

特溶岩地貌和壮观的瀑布而更加充满生趣”，所以

如何从美学角度认识和理解九寨沟的景观资源，或

者说如何深入认识九寨沟景观资源美学特征，对于

九寨沟景观资源保护与利用无疑具有重要的理论和

现实意义。

由于景观美学长期以来处于一种说不明白的模



糊状态，或者说长期藏于景观美学各类专家的大脑

和作品之中，缺乏类似于科学对于现实的直接指导，

所以景观美学通常难以对实际的景观资源保护和利

用提供有说服力的意见和建议。但是最近二十年

来，情况发生改变：

一是国内国际高度重视景观美学。在国内，

２００７年党的十七大报告正式提出生态文明概念，十
八大报告将生态文明建设与经济建设、政治建设、文

化建设、社会建设一起纳入“五位一体”总体布局，

成为意识形态概念，到十九大报告部署了基于“绿

水青山就是金山银山”理念的生态文明建设路线

图，形成了一套完整的中国特色的生态环境治理概

念体系，受到国内外学界的广泛关注。学界首先对

生态文明概念进行系列探讨
［１－３］

，接着就是对生态

文明建设路径进行研究探索
［４－５］

，发现生态文明建

设的资源支撑是美学资源，生态美学应运而生
［６－８］

。

在国外，受联合国“千年生态系统评估”计划影响，

文化生态系统服务的“精神与宗教、美学、游憩与生

态旅游、文化多样性、知识体系、教育、灵感、社会关

系、地方感、文化认同或遗产”十大领域被广泛识

别
［９－１１］

，景观美学价值被关注
［１５－１８］

，景观美学价值

科学评价在发达国家广泛开展，如德国、意大利、澳

大利亚等发达国家都在进行景观美学科学评价工

作
［１９－２１］

，洛西恩（ＬＯＴＨＩＡＮ）甚至开始了全球最美
景观评价工作

［２２］
，景观美学价值隐约成为全球性战

略资源。值得注意的是，国际社会对于中国提出的

生态文明概念体系给予高度重视
［１２－１４］

，说明生态文

明概念体系或者说生态文明理论既是基于自身发展

实践提出的新发展理念，更是借鉴人类社会文明成

果发展起来的新理论，在新世纪这轮基于景观美学

资源保护与利用浪潮下站在理论制高点，从而为本

文涉及的九寨沟灾后恢复重建提供最新的理论框架

指南。

二是近二十年来景观美学的科学化或者说解释

现实的能力大幅提升。首先在景观概念认知和美学

哲学话语体系有了重大进展。一方面，十九世纪西

方大游学（ＧｒａｎｄＴｏｕｒ）的流行、登山等户外旅游的
时尚、旅游潮的兴起，特别是达尔文《物种起源》问

世后自然主义的萌芽，以优美、崇高、风景画为特色

的传统自然美学正式建立，力改西方自然美学低于

艺术美学，风景画排在历史画、肖像画之后的被动局

面，颠覆了康德的美源于主观意识建构的经典美学

哲学概念
［２３－２５］

。现象学派认为，景观既是主观的，

又是客观的，是主观和客观的混杂体
［２６－２７］

，地理学

非表征理论认为，景观是人体器官对自然的无意识

本能性反应，具有“第二自然”特性，根本上是客观

的
［２８］
，也就是说，景观美学是人脑对身体器官对外

界反应的操作，景观具有双重主体性，或者主体间性

特点
［２９－３０］

，回答了艺术美学对自然美学的质疑，即

自然美到底是存在于自然本身还是在于观察者的心

灵
［３１］
，同时也回答了自然主义者对于自然美学是肤

浅和零碎的，而且是主观而无道德感情的批评
［３２］
。

在卡尔森（ＣＡＲＬＳＯＮ）看来，现代美学欣赏需要科
学和美学的两者结合，对于自然美学的欣赏也不

能仅仅限于风景点，也应该包括沙漠、湿地等各类

的自然环境
［３２］
，也就是自然环境不是科学的专利，

也是美学的范畴，从而在概念和哲学层面为自然

美学挣得话语权。另一方面更为重要的是，仅二

十年来发展起来的神经美学用科学的方法，解构

了诸多过去处于模糊状态的美学法则，让自然美

学或景观美学从高玄的哲学走向面向大众的科

学。根据泽基（ＺＥＫＩ）的多重视觉意识理论［３５］
，艺

术是视觉之脑的延伸，艺术家有意识或无意识利

用不同的工具探究大脑的能力和潜能，艺术家对

美的创造与大脑的美学机制实际是一致契合的，

就此而论，艺术家可以说是神经学家
［３６］
。拉马钱

德兰（ＲＡＭＡＣＨＡＮＤＲＡＮ）更是创建了美学的八大
法则

［３７］
，雅各布斯（ＪＡＣＯＢＳ）的神经诗学理论，发现

文学诗学之美藏于词语、句子、段落之中，口头材料

（ｖｅｒｂｍａｔｅｒｉａｌｓ），如格言、谚语、隐喻、习语、诗歌等
更能揭示美学机制

［３８］
，这些研究不仅用科学方法揭

开了艺术美学神秘面纱，而且表明文学、艺术等人文

学科也不再是美学的专利，也是科学可以或者应该

涉足的领域。

需要特别说明的是，尽管神经美学是用科学方

法研究解构文学、艺术等美学，但由于其使用的实验

刺激品全部是人工艺术品，是否能适用于基于真实

自然的景观美学目前还没有确凿研究证据，但是一

些前瞻性研究揭示了可以期待的前景。布朗

（ＢＲＯＷＮ）等 ２０１１年用激活可能性估计法 ＡＬＥ
（ＡｃｔｉｖａｔｉｏｎＬｉｋｅｌｉｈｏｏｄＥｓｔｉｍａｔｉｏｎ），发现眼窝前额皮

层 ＯＦＣ（ＯｒｂｉｔｏｆｒｏｎｔａｌＣｏｒｔｅｘ）是专门独立的对包括艺
术和自然在内的所有客体刺激的审美奖赏皮层

区
［３３］
。这也就意味着，将来随着移动实验装备的研
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制和发展，现行的神经美学原理和法则应该同样适

用于景观美学，这就如同费拉尔德 （ＶＥＬＡＲＤＥ）等

的研究发现，处于人工艺术状态和实际自然环境状

态的视觉材料，对于压力和疲劳的短期恢复、身体疾

病的短期改善、长期行为习惯的改变和整体健康的

改善等具有等效的积极效果
［３４］
，由此可以认为，景

观美学是景观刺激大脑视觉皮层产生的愉悦效应，

神经美学的原理和法则应该同样适应于景观美学，

本文便是以此为假设，以神经美学，特别是雅各布斯

的神经诗学的文本语料分析方法，对九寨沟景观美

学开展定性定量的认知性初步探讨。

１　研究方法与数据构成

)")

　方法与数据来源

景观美学评价传统上主要有基于主观的专家评

价法和基于客观的感知评价法
［２２］
，两者各有优缺

点，前者相对简单易行，后者更接近真实感知。就真

实性而言，丹尼尔（ＤＡＮＩＥＬ）创建的基于主观感知

偏好的美景度（ＳｃｅｎｉｃＢｅａｕｔｙＥｓｔｉｍａｔｉｏｎ，ＳＢＥ）方法

影响较大
［３９］
，但被认为仅仅限于评价森林景观等单

要素美学评价
［４０］
。近些年，洛西恩、希尔普克

（ＳＣＨＩＲＰＫＥ）、赫米斯（ＨＥＲＭＥＳ）等开创了基于图
片和网络的社区问卷调查法，将两种主观和客观方

法结合起来
［１９－２２］

，但依然存在明显的缺陷，一是通

过图片和网络等非在场感知与在场感知存在一定误

差，尽管斯坦普斯（ＳＴＡＭＰＳ）研究表明，间接感知与

现场感知具有 ０．８６的较高相关系数［４０－４１］
，但误差

毕竟存在。更为重要的是，调查问卷由于经过问卷

结构和问题设计之后，已被证明难以获取被试者的

真实感知，对美学设计行业具有天然不适宜性
［４２］
。

所以，本文根据雅各布斯的格言、谚语、隐喻、习语、

诗歌等口头材料更能揭示美学机制理论，欲创新性

地尝试以游记和旅游评论作为游客感知素材，既简

单易行，又能克服非在场和问卷设计导致的误差，因

为游记和评论的作者都到过景观现场，他们在自由

状态下记叙的他们自己对景观的感知，真实性无可

质疑。

具体方法是，选择在 Ａｌｅｘａ网站最新排名前三

位的携程网、马蜂窝旅游网、去哪儿旅游网作为文本

语料数据搜集网站，以“九寨沟景区”为主题检索

词，时间设置为 ２０１０—２０２０年，在三大网站分别进

行游记、评论检索，运用八爪鱼数据爬虫软件爬取标

题、作者、出发时间、出行天数、人均费用、内容等数

据信息，并整理成 ｅｘｃｅｌ数据表，剔除带有宣传性质

的广告、旅游攻略、纯图片博文等无分析意义的游记

与评论后，借助 ＲＯＳＴＣＭ６文本分析软件，重点提

取反映对九寨沟景区美学评价与感受的文本，截至

２０２０年 ８月 １７日，共获取高质量游记 ６０篇，评论

２５９４条，共计２２９８９４字（表１）。

表 １　文本语料数据来源

Ｔａｂ．１　Ｓｏｕｒｃｅｓｏｆｔｘｔｃｏｒｐｕｓｄａｔａ

旅游网站 游记数量／篇 评论数量／条 字数／字

携程网 ３０ １７７３ １４８８４４

马蜂窝旅游网 １５ ０ ２２９００

去哪儿旅游网 １５ ８２１ ５８１５０

合计 ６０ ２５９４ ２２９８９４
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　数据信度分析

１．２．１　文本数据年度变化

对６０篇游记和 ２５９４条评论按年份统计，发现

除２０１７—２０１９年因为地震影响出现陡崖式下降以

外，二者均呈整体上升趋势，特别是游记类，自 ２０１０

年２篇开始，到２０２０年已增至１１篇。

１．２．２　文本数据季节变化

对游记和评论数量发表季节和月份进行统计分

析，发现游记和评论有将近一半发表在秋季，可能受

图 １　２０１６年九寨沟游客数量日变化图

Ｆｉｇ．１　Ｄｉａｇｒａｍｏｎｄａｉｌｙｖａｒｉａｔｉｏｎｏｆｔｏｕｒｉｓｔｓｎｕｍｂｅｒｓｉｎ

２０１６ｉｎＪｉｕｚｈａｉｇｏｕＳｃｅｎｉｃＡｒｅａ

注：数据源于管理局每日通报数字。　　　　　　　

十一黄金周影响，秋季中有近一半发表在十月份，这

与九寨沟景区游客的季节分布规律一致（图１），反映

出游记与评论总体是在游中或游后立即完成的。

７４７Ｖｏｌ．３９，Ｎｏ．５ 生态文明视角的九寨沟景观资源美学认识



１．２．３　文本作者旅游行为特征

游记作者出游天数既包括１～２天，也有７天以

上，以３～４天最多，平均４．４天，人均消费既有低于

１０００元的“穷游者”，也有超过４０００元的“奢游者”，

平均花费 ３０４９．５元，大部分（超过 ４０％）花费为

３００１～４０００元，反映游记作者景区体验多元化，既

有时间的多元投入，也有费用的多档花费。

不论从文本数据的年度变化、季节变化，还是从

文本作者旅游体验花费的时间和费用构成来看，本

次爬取的文本数据具有一定广泛代表性。

)"!

　文本数据内容

运用 ＲＯＳＴＣＭ６软件的中文分词功能对游记

评论的 ｔｘｔ文本进行分词，滤去“它的”“地方”等无

分析意义的词汇，删除“九寨沟”“九寨”等频次虽高

但属于目的地背景词汇，并将“颜色”“色彩”等语义

相近的词汇进行合并处理，词频大于１０的整理后制

成高频关键词列表（表 ２），并将各词频与总词频进

行百分比标准化后绘制词频散点图（图２）。

表 ２　高频关键词列表（词频≥１０）

Ｔａｂ．２　Ｓｔａｔｉｓｔｉｃｓｏｆｈｉｇｈｆｒｅｑｕｅｎｃｙｗｏｒｄｓ（≥１０）

高频词 词频 高频词 词频 高频词 词频

湖水 ２２４ 仙境 ４０ 跳跃 １８

瀑布 １６６ 钙华 ３８ 清晰 １８

海子 １５５ 神奇 ３５ 高山 １８

色彩 １２１ 熊猫海 ３４ 蜿蜒 １８

五花海 １０１ 艳丽 ３３ 水声 １８

珍珠滩瀑布 １０１ 树木 ３３ 藻类 １７

火花海 ９７ 森林 ２９ 分布 １７

阳光 ９４ 钙化 ２９ 平静 １７

倒影 ９３ 童话 ２８ 变化 １７

景色 ７４ 孔雀河道 ２８ 湛蓝 １７

五彩池 ７０ 老虎海 ２７ 丰富 １７

栈道 ６５ 落差 ２７ 传说 １６

五彩斑斓 ６４ 水色 ２６ 皑皑白雪 １６

芦苇海 ６１ 碧蓝 ２４ 沉积 １６

静谧 ５９ 激流 ２４ 巨大 １６

诺日朗瀑布 ５８ 水珠 ２４ 溪流 １６

蓝色 ５３ 晶莹 ２１ 秋天 １６

箭竹海 ４９ 层次 ２０ 画面 １６

水流 ４８ 犀牛海 １９ 晶莹剔透 １５

壮观 ４８ 翠绿 １９ 黄色 １５

美丽 ４７ 树丛 １９ 变幻 １５

绿色 ４６ 雪山 １９ 震撼 １５

树正瀑布 ４５ 季节 １９ 墨绿 １４

清澈 ４３ 山谷 １８ 河道 １３

漂亮 ４１ 迷人 １８ 栈桥 １０

图 ２　九寨沟网络游记、文本美学词语频次散点图

Ｆｉｇ．２　Ｓｃａｔｔｅｒｄｉａｇｒａｍｏｆｆｒｅｑｕｅｎｃｙｏｆａｅｓｔｈｅｔｉｃ

ｗｏｒｄｓａｂｏｕｔＪｉｕｚｈａｉｇｏｕＳｃｅｎｉｃＡｒｅａ

　　从表２和图２可知，本次爬取的文本数据中，有

效高频词汇达７５个，总计词频 ３０７５次，频次 ８０次

以上词语达９词，分别为“湖水”“瀑布”“海子”“色

彩”“五花海”“珍珠滩瀑布”“火花海”“阳光”和“倒

影”，总频次达 １１５２次，占本次调查总频次的

３７４６％。词语语义明显可分为三类，一类是频次位

列前三位的“湖水”“瀑布”“海子”，指景观构成要

素；位于词频后三位的“色彩”“阳光”“倒影”，明显

是指景观的美学机制，而位于词频中间的“五花海”

“珍珠滩瀑布”“火花海”三词，则是指景区标志性景

观地点。三类词频占总词频比例分别为：景观要素

类占 ３８．７３％、景观地点类 ２２．４４％、美学机制类

３８８３％（表３）。比较而言，虽然景观地点类词频总

数不高，但其均值最高，离散系数最低，反映游客对

景观地点的偏好是相对一致的，而美学机制的平均

词频最低，离散系数也较低，明显反映景观美学机制

具有多样性特点，也就是说游客对景观的美学感知

是多元的；景观要素不仅词频高，离散系数和平均词

频也较高，既显示其作为基础背景的重要地位，又反

映对其作用和贡献认知的巨大差异。但“景观要素

＋景观地点 ＋美学机制”三分结构可能一定程度上

反映游记与旅游评论类文本语料基本特点。

表 ３　九寨沟美学词汇统计

ＳｔａｔｉｓｔｉｃｓｏｆａｅｓｔｈｅｔｉｃｗｏｒｄｓａｂｏｕｔＪｉｕｚｈａｉｇｏｕｓｃｅｎｉｃａｒｅａ

类别

词汇与词频数量

词组

数／个

比例构

成／％

词频

数／个

比例构

成／％

平均词

频数／个

离散

系数

景观要素类 ２２ ２９．３３ １１９１ ３８．７３ ５４ １．１０

景观地点类 １２ １６．００ ６９０ ２２．４４ ５８ ０．５１

美学机制类 ４１ ５４．６７ １１９４ ３８．８３ ２９ ０．６４

合计 ７５ １００．００ ３０７５ １００．００ ４１ ０．９５
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２　景观资源美学特征

#")

　景观美学要素的多样性特征

景观要素构成是景观美学核心内容之一，是

“美”存在于自然“物”内部的所指。洛西恩运用图

片问卷调查法，对多样性、水体、冰雪、陡峭度／相对

高度、自然性、地表覆盖、地貌等景观构成要素与景

区美学分值进行回归分析试验
［２３］
，发现单个要素与

美学分值之间的相关系数均较低，显著度检验为不

显著，相对而言，多样性（指地貌、地表覆盖、水体等

要素的总和）相关系数略高，也只有 ０．４０，没有通过

显著性检验著。然而，多元回归模型的相关系数相

对较高（Ｒ２＝０．５３），并在 ０．０５水平上通过显著性

检验。洛西恩对他的调查统计发现虽然没有给予深

度解释，但本文作者以为，洛西恩的发现具有重要的

景观美学意义。根据拉马钱德兰的神经美学问题解

决法则，意义模糊的画作总是比明了的画作更吸引

人，是因为视觉系统为解决问题的“奋斗”和不轻易

言弃过程中有愉悦感
［３７］
。类似的，人类对自然景观

的美是存在于“自然物”还是存在于“思维建构”一

直是“迷”一般的存在
［２３］
，洛西恩的关于景观要素

与美学分值之间的调查统计分析正是这类美学机制

的完美实验，他发现的景观多样性的相对较高的相

关系数，特别是多元回归方程显著性检验的通过可

能表明，当被调查者面对问卷回答问题时，他们对单

独个体“物”的反应是没有规律的，而他们整体对

“物”的反应是有规律的，也就是景观美既存在于景

观“物”的单个要素，更存在于景观“物”各单要素之

间，即多样性。同时，这个多样性实际又是人类大脑

对景观“物”感知的结果，洛西恩关于景观要素构成

的调查研究“实验”，生动显示了拉马钱德兰的“解

决问题”的美学机制，由于洛西恩的调查图片都是

近中距离空间尺度，所以景观要素的多样性可能是

近中距离空间尺度的自然美学法则之一，至于在大

空间尺度上的景观美学评价普遍使用多样性法则，

是否与大空间尺度景观美学评价主要使用相对小比

例尺的图件、图片、影像等刺激物有关尚待研究，但

洛西恩关于中小空间尺度的多样性美学法则的发现

为自然景观美学评价提供依据。

本次爬取的景观要素词语总计２２个（图 ３），文

本显示词频最高的是“湖水”，占比为 １８．８１％，说明

湖水是九寨沟最重要的景观美学要素。遗憾的是，

九寨沟景区官网推介的“六绝”之中并没有湖水，原

因可能是游记与评论作者为外地旅游者，而官方推

介的“六绝”是本地人的感知。文本词频其次较高

的是“瀑布”“海子”“色彩”“阳光”，占比分别为

１３９４％、１３０１％、１０．１６％、７．８９％，这一点倒是与

官网推介的叠瀑、翠海较为一致。如果将“六绝”之

“蓝冰”“彩林”与文本词语的“色彩”“阳光”对应，

那么，位于“六绝”之列的“雪峰”在文本词频中并非

排在前列，而是细化为“钙华”“钙化”“山谷”“河

道”“雪山”等地貌类词语，单个词频也不是很高。

有趣的还有三点：一是作为旅游服务设施人为建筑

的“栈道”是居于第 ６位的高频词语，占比为

５４６％，“栈桥”虽然词频不是很高，仅为 ０．８４％，但

也位列其中，而作为九寨沟“六绝”之一的民族藏寨

以及体现藏传佛教文化特色的扎如寺没有出现在高

频词汇范围之类；二是“六绝”之一的彩林似乎凸显

的是前面的副词“彩”，而文本则细化为“树木”“森

林”“树丛”“藻类”等地表覆被物本身；三是九寨沟

景区除关注瀑布水、蓝冰水外，很少关注水流，文本

统计发现九寨沟“水流”是位居第 ７位的高频词语，

占比为 ４０３％，而且以下还有“激流”“溪流”等流

水类细分词汇。由此可知，九寨沟景观美学要素构

成也符合洛西恩建立的多样性法则，与他建立的多

元美学要素回归方程以及九寨沟官网给出的“六

绝”要素相比，文本揭示的景观美学要素构成不仅

多样性更为丰富，而且要素更为多元和细化。

图 ３　九寨沟景观要素结构图

Ｆｉｇ．３　ＬａｎｄｓｃａｐｅｃｏｍｐｏｎｅｎｔｓｏｆＪｉｕｚｈａｉｇｏｕＳｃｅｎｉｃＡｒｅａ

#"#

　景观美学地点代表性特征

根据神经美学的峰移法则，减去“一般性”，夸

大“差异性”的所谓“漫画”艺术手法，能够引起更强

的边缘系统激活而愉悦
［３７］
。而神经美学的分组与

９４７Ｖｏｌ．３９，Ｎｏ．５ 生态文明视角的九寨沟景观资源美学认识



绑定法则认为，原生大脑有十多个诸如运动、颜色、

深度、形状等特色的视觉区，而自然界的这些特征通

常是一起出现的，大脑中各特定功能模块就会不停

地搜索客体相同频率的信号，并将之绑定，并与邻近

的信号区别开来，将产出输送至边缘系统，直到相关

客体被完全识别出来，这个以邻近和通过相似性的

分组过程可能总是愉悦的，并可能直接导致美学反

应。景观地点的美学机制可能既有“漫画”般夸大

“差异性”的愉悦，又有通过邻近或相似性的分组识

别而获得愉悦，形成旅游者共同偏好。

本次文本爬取的景观美学地点有１２处（图 ４），

表明这１２处景观具有较高的愉悦美学反应。从类

型来看，８处为海（池）子，３处为瀑布，仅有 １处为

河道。从词频高低来看，亦可分为三个级别，“五花

海”“珍珠滩瀑布”“火花海”为最高级别，以此也可

认为这三处景点是九寨沟标志性的最美景点；其次

是“五彩池”“芦苇海”“诺日朗瀑布”“箭竹海”和

“树正瀑布”，这一级别中，“五彩池”出现频率最高；

再其次，便是“熊猫海”“孔雀河道”“老虎海”和“犀

牛海”。然而九寨沟面积最大的海子———长海，因

为词频低于１０而没有出现在文本语料之中。根据

峰移法则，可能是“差异性”不足，或者用中文语境

说，是典型性或代表性不足的原因，因为长海在类似

的众多高山海子中太过于普通。

图 ４　九寨沟景观地点构成图

Ｆｉｇ．４　ＣｏｍｐｏｎｅｎｔｓｏｆｌａｎｄｓｃａｐｅｓｉｔｅｉｎＪｉｕｚｈａｉｇｏｕＳｃｅｎｉｃＡｒｅａ
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　景观美学法则机制特征

除了上述景观要素及景观地点的词语外，本次

爬取的词语大部分是关于九寨沟美学法则机制类词

语，总计有４１个词语（表４），占全部词语５５％，全部
词频３８．８％，这些词语及词频可分为两大类，即美

学法则机制类及美学空间机制类，美学法则机制类

词语２２个，可细分为颜色美学类、对称美学类、隐喻

美学类、整体观与贝叶斯美学类等四类；美学空间机

制类词语１９个，可细分类为大空间尺度的崇高美学

类、近中距离的画面美学类、以及近距离的漂亮美学

类等三类。

表 ４　九寨沟景观美学机制类型表

Ｔａｂ．４　ＣａｔｅｇｏｒｉｅｓｏｆｌａｎｄｓｃａｐｅａｅｓｔｈｅｔｉｃｍｅｃｈａｎｉｓｍｉｎＪｉｕｚｈａｉｇｏｕ

美学类别
词汇与词频数量

词组数／个 占比／％ 词频数／个 占比／％

颜色美学 １０ ２４．３９ ２９４ ２４．６２

对称美学 ６ １４．６３ １９０ １５．９１

隐喻美学 ３ ７．３２ ８４ ７．０４

整体性与贝叶斯美学 ３ ７．３２ ５２ ４．３６

崇高美学 ５ １２．２０ １４７ １２．３１

画面美学 ４ ９．７６ １２４ １０．３９

漂亮美学 １０ ２４．３９ ３０３ ２５．３８

合计 ４１ １００．００ １１９４ １００．００

２．３．１　美学法则机制类

（１）颜色美学类。该类词语包括“五彩斑斓”

“蓝色”“绿色”“水色”“碧蓝”“翠绿”“湛蓝”

“皑皑白雪”“黄色”“墨绿”１０组词语，总计词频

２９４次，分别占美学机制词语数（２４３９％）和词频数

（２４６２％）的四分之一。也就是说，这些旅游游记

和评论的文本明显显示，颜色美学是九寨沟最重要

的美学机制，神经美学的证据表明，视角神经对外界

刺激反应最快的是颜色，其比之对运动的反应还要

快 ３０ｍｓ［３６］，依据文本揭示的九寨沟的美学机制是

符合神经美学机制的。在九寨沟的颜色美学中，位

居前三位分别是“五彩斑斓”“蓝色”和“绿色”，如

果将后面蓝色细分的“碧蓝”“湛蓝”，以及绿色细分

的“翠绿”和“墨绿”加起来，则位列前三位分别是

“蓝色”“绿色”和“五彩斑斓”，蓝色与绿色被洛西

恩解释为是由于人类演化史上蓝天和绿色自然对基

因的编码导致的普遍偏好，心理学认为其有镇静、升

华的感官作用
［４３］
，九寨沟景区被世人广泛拥戴可能

与其独特的蓝色、绿色和五彩斑斓等色彩有关。

（２）对称美学类。对称美的神经机制解释为人

类演化上的渔猎时代起，作为猎物的食肉动物总是

配偶对称性的出现，这可能有助于预警系统集中注
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意力，加速对称物体的处理与识别
［２８］
。游记和评论

中反映九寨沟对称美的词语包括“倒影”“落差”“层

次”“跳跃”“变化”“变幻”六个词语，其中“倒影”是

本次爬取文本中位列第 ９位的高频词语，总词语数

和词频数占比分别为１４．６３％和１５．９１％，是居于第
二位的美学机制类别。

（３）隐喻美学类。隐喻美学是雅各布斯等神经
美学研究的重点领域，汉语的词源性隐喻和引发性

隐喻在 ｆＭＲＩ图像上是大脑左半球颞叶区不同部位
不同程度的激活

［４４］
。本文爬取的九寨沟的隐喻词

语仅有“仙境”“童话”“传说”，其中“童话”是九寨

沟官宣的隐喻词语，但文本分析显示，词频最高的隐

喻词语是“仙境”。隐喻词语数和词频数占比约为

７％，是第三位的美学机制。

（４）整体观与贝叶斯逻辑法则美学类。巴洛
（ＢＡＲＬＯＷ）早在 １９８６年便发现，视觉系统总是痛
恨奇异的优势巧合点，偏爱总体的模样

［４４］
。本次爬

取词语中，“蜿蜒”是最能体现贝叶斯逻辑美学机制

的词语，视觉系统总是从总体的视角，选择性屏弃那

些“优势巧合点”，形成“蜿蜒”的美。此外，“分布”

“丰富”具有整体观的内涵，该类词语虽然只有 ３
个，但词频总计达 ５２次，占比 ４．３６％，反映一种特
殊的美学机制类型。

２．３．２　美学空间机制类
（１）崇高美学类。崇高美是康德的发现，是传

统自然美学建立的基础。从空间尺度范围而言，前

文业已介绍，崇高美学是指相对审美者有一定距离

空间景观的整体感知的美
［４５］
。目前还未见关于这

类美学的神经机制解释研究，本次文本爬起的词语

主要有惊叹词语“壮观”“神奇”“艳丽”“巨大”“震

撼”总计５个词语，分别占词语数和词频数比例为

１２．２％和１２．３１％。
（２）画面美学类。西方风景画直到 １９世纪才

被美学界认可，但在自然美学中又有风景画是对自

然景观美的“提升”还是“限制”的认识争论
［２３］
。风

景画美学是指观察者周围一定框定范围内的景观美

学。本文爬取的与画面美学有关的词语有 ４个，分

别为“景色”“迷人”“秋天”“画面”，该类词语代表

性的词语是景色，准确性表达的词语是“画面”，美

学机制词语是“迷人”，标志性的画面是“秋天”。风

景画美学可能是游客观光九寨沟的重要美学渊源，

但从本次爬取的该类美学的词语数及其词频数来

看，该类美学机制占比为 １０．３９％，是三类空间机制

中重要性最低的一类。

（３）漂亮美学类。漂亮或美丽是指在人体感官

可控范围之内事物的美学特征，如形状、颜色、质感、

透明、肢体动作、气味、声音等
［３６］
，空间尺度属于微

小尺度范围。本次文本语料爬取的这类词语数量与

颜色美学类相当，均是 １０个词语，但词频最高，达

３０３次，分别占比为 ２４．３９％和 ２５．３８％，是词频总

量最高的类别，说明九寨沟的美不仅在于九寨沟迷

人的画面，还在于九寨沟的静谧、平静，清澈、清晰的

美丽和漂亮，更在于她的晶莹剔透的水珠、悦耳的水

声等。

３　结语

九寨沟景区作为我国唯一以景观美学为特色的

世界自然遗产地，过去只有官方定性的“六绝”（翠

湖、叠瀑、彩林、雪峰、藏情、蓝冰）美学评价，对九寨

沟景观美学一直处于“神奇”等难以言说的模糊字

句之中，但是这样的美学评价是否客观反映游客感

知一直是个未知数，因此不仅难以指导景区的高质

量发展，也难以对景区的保护和利用能提供客观科

学支撑，例如对于震毁景点火花海难以发表直接意

见。本文通过游记、旅游评论的文本语料分析，也就

是从生态文明的美学视角来看，九寨沟景观美学特

征主要表现在三个方面，即多样性的景观要素、代表

性的景观地点、丰富性的美学法则机制，三大美学特

征细分体现在前文已有详细述说，不再赘述，在本文

结尾部分，对九寨沟绿色高质量可持续发展提出基

于美学的如下初步建议：

（１）最大自然化地原样修复火花海等震毁景
点。原因如下：第一，火花海是九寨沟最具代表性的

三个景观地点之一，景观地点权重高达 １４％，如此

美学地位景点若因“自然修复”而消失，将会整体影

响九寨沟的美学质量；第二，湖水是九寨沟景区最重

要的景观美学要素，权重高达 １８％，海子形态也是

最重要的景观美学要素之一，权重达 １２％以上，以

湖水和海子形态为要素修复火花海，是最符合美学

要求的修复方案；第三，如果采纳自然修复，尚存有

砂石裸露，引发水土流失、边坡失稳等环境灾害的

风险。

（２）严格控制景区游览便利设施等永久性建筑

１５７Ｖｏｌ．３９，Ｎｏ．５ 生态文明视角的九寨沟景观资源美学认识



的体量和规模。九寨沟景观美学很重要的是景观要

素的多样性，既包括湖水、瀑布、海子、色彩等自然要

素，也包括栈道、栈桥等人工要素。有意思的是，本

次研究中作为景区体现“藏情”最重要的“藏寨”和

“扎如寺”等大型永久建筑并没有进入文本高频词

汇之列，反而是体量适度的“栈道”“栈桥”成为提升

美学质量要素。鉴于此，可以认为游客对九寨沟的

美学认同主要体现在自然景观上，这一点与世界遗

产委员会的认定是一致和契合的，所以任何想通过

民族文化提升九寨沟的景观美学质量的思路是值得

再思考的，但是从生态文明的视角，鼓励当地人参与

是绝对必要的，但景区基础设施、服务便利设施、安

全防御设施等的建设一定要控制体量和规模，要以

协调美为标准，否则便是建设性破坏。

（３）严格控制景区瞬时容量，提高旅游者游览
体验质量。从本文初步揭示的美学机制来看，九寨

沟景观美学空间机制为：漂亮美学 ＞崇高美学 ＞画

面美学。也就是说，九寨沟的景观美学以近距离漂

亮美学、画面美学欣赏为主，如果游客过于拥挤，不

仅存在安全隐患，而且影响游客的美学欣赏质量。

为此，从生态文明视角，为了提升景观美学服务质

量，可以考虑适度提高景区门票价格、控制景区瞬时

容量、合理调节游览线路等方式，最大限度满足游客

的景观审美要求。

（４）适度调整九寨沟市场形象和营销策略。从

本文初步揭示的九寨沟景观美学法则为：颜色美学

＞对称美学 ＞隐喻美学 ＞整体观与贝叶斯逻辑美
学，而现在景区使用的形象口号是基于隐喻美学的

“神奇九寨沟”或“九寨天堂”，但是这样的美学评价

显然与游客的直接感知还有差距，而“翠海”“叠瀑”

“细流”更生动展示九寨沟颜色美学、对称美学和贝

叶斯逻辑美学法则，建议九寨沟的形象口号调整为

“翠海叠瀑细水流，神奇梦幻九寨沟”。在营销策略

上，应改变现在的从上至下的整体性大画面电视等

媒体宣传策略，因为九寨沟的景观美学是小空间尺

度的漂亮画面美学类，所以建议大力开发从下至上

的自媒体宣传产品，开展“口碑式”宣传策略，鼓励

游客现场体验、自媒体宣传。

（５）细化遗产保护细则。九寨沟景区是世界自
然遗产地，也是国家级自然保护区，自 １９８４年建园
以来，一直秉承严格的保护政策，景区内任何建设活

动必须得到保护主管部门的批准，但是在执行保护

时有时又缺乏明确细则，都是以专家主导的环境影

响评价为主，没有专门的针对美学价值的保护细则。

从本文初步的景观美学评价可以看出，从景观美学

视角，九寨沟应突出三层面的景观美学价值保护，一

是基于景观美学要素多样性保护，这与过去的自然

保护区、遗产地保护是一致的；二是要突出景观地点

的保护，特别是五花海、珍珠滩瀑布和火花海，其次

是五彩池、芦苇海、诺日朗瀑布、箭竹海、树正瀑布，

以及熊猫海、孔雀河道、老虎海和犀牛海等重点景点

保护；三是要突出九寨沟美学法则机制的保护，例

如，一味绿化是否对九寨沟的颜色美学产生影响可

能需要详细论证，部分大体量的建筑物或者安全设

施是否对九寨沟的对称美学产生影响也有待深入

论证。
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ＡＮＤＥＲＳＯＮ Ｋ，ＤＯＭＯＳＨ Ｍ，ＰＩＬＥ Ｓ，ｅｔａｌ．Ｈａｎｄｂｏｏｋｏｆ

ｃｕｌｔｕｒａｌｇｅｏｇｒａｐｈｙ．Ｌｏｎｄｏｎ：ＳＡＧＥ，２００３：２０７－２２５．ＤＯＩ：１０．

４１３５／９７８１８４８６０８２５２．ｎ１４

［２９］杨春时．论生态美学的主体间性 ［Ｊ］．贵州师范大学学报（社

会科 学 版），２００４（１）：８１－８４．［ＹＡＮＧ Ｃｈｕｎｓｈｉ．Ｏｎ

ｉｎｔｅｒｓｕｂｊｅｃｔｉｖｉｔｙｏｆｅｃｏａｅｓｔｈｅｔｉｃｓ［Ｊ］．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＧｕｉｚｈｏｕＮｏｒｍａｌ

Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ（ＳｏｃｉａｌＳｃｉｅｎｃｅｓ），２００４（１）：８１－８４］ＤＯＩ：１０．

１６６１４／ｊ．ｃｎｋｉ．ｉｓｓｎ１００１－７３３ｘ．２００４．０１．０１７

［３０］ＰＲＯＢＹＮＥ．Ｔｈｅｓｐａｔｉａｌｉｍｐｅｒａｔｉｖｅｏｆｓｕｂｊｅｃｔｉｖｉｔｙ［Ｇ］ ／／

ＡＮＤＥＲＳＯＮ Ｋ，ＤＯＭＯＳＨ Ｍ，ＰＩＬＥ Ｓ，ｅｔａｌ．Ｈａｎｄｂｏｏｋｏｆ

３５７Ｖｏｌ．３９，Ｎｏ．５ 生态文明视角的九寨沟景观资源美学认识



ｃｕｌｔｕｒａｌｇｅｏｇｒａｐｈｙ．Ｌｏｎｄｏｎ：ＳＡＧＥ，２００３：２９０－２９９．ＤＯＩ：１０．

４１３５／９７８１８４８６０８２５２．ｎ２０

［３１］ＬＯＴＨＩＡＮＡ．Ｌａｎｄｓｃａｐｅａｎｄｔｈｅｐｈｉｌｏｓｏｐｈｙｏｆａｅｓｔｈｅｔｉｃｓ：Ｉｓ

ｌａｎｄｓｃａｐｅｑｕａｌｉｔｙｉｎｈｅｒｅｎｔｉｎｔｈｅｌａｎｄｓｃａｐｅｏｒｉｎｔｈｅｅｙｅｏｆｔｈｅ

ｂｅｈｏｌｄｅｒ？［Ｊ］．ＬａｎｄｓｃａｐｅａｎｄＵｒｂａｎＰｌａｎｎｉｎｇ，１９９９，４４（４）：

１７７－１９８．ＤＯＩ：１０．１０１６／Ｓ０１６９－２０４６（９９）０００１９－５

［３２］ＣＡＲＬＳＯＮ Ａ． Ａｅｓｔｈｅｔｉｃａｐｐｒｅｃｉａｔｉｏｎ ｏｆｎａｔｕｒｅａｎｄ ｅｎｖｉｒｏｎ

ｍｅｎｔａｌｉｓｍ［Ｊ］．ＲｏｙａｌＩｎｓｔｉｔｕｔｅｏｆＰｈｉｌｏｓｏｐｈｙＳｕｐｐｌｅｍｅｎｔ，２０１１，

６９：１３７－１５５．ＤＯＩ：１０．１０１７／Ｓ１３５８２４６１１１０００２５７

［３３］ＢＲＯＷＮＳ，ＧＡＯＸ，ＴＩＳＤＥＬＬＥＬ，ｅｔａｌ．Ｎａｔｕｒａｌｉｚｉｎｇａｅｓｔｈｅｔｉｃｓ：

Ｂｒａｉｎａｒｅａｓｆｏｒａｅｓｔｈｅｔｉｃａｐｐｒａｉｓａｌａｃｒｏｓｓｓｅｎｓｏｒｙｍｏｄａｌｉｔｉｅｓ［Ｊ］．

ＮｅｕｒｏＩｍａｇｅ，２０１１，５８（１）：２５０－２５８．ＤＯＩ：１０．１０１６／ｊ．

ｎｅｕｒｏｉｍａｇｅ．２０１１．０６．０１２

［３４］ＶＥＬＡＲＤＥ Ｍ，ＦＲＹ Ｇ，ＴＶＥＩＴＭ．Ｈｅａｌｔｈｅｆｆｅｃｔｓｏｆｖｉｅｗｉｎｇ

ｌａｎｄｓｃａｐｅｓｌａｎｄｓｃａｐｅｔｙｐｅｓｉｎ ｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌｐｓｙｃｈｏｌｏｇｙ ［Ｊ］．

ＵｒｂａｎＦｏｒｅｓｔｒｙａｎｄＵｒｂａｎＧｒｅｅｎｉｎｇ，２００７，６（４）：１９９－２１２．

ＤＯＩ：１０．１０１６／ｊ．ｕｆｕｇ．２００７．０７．００１

［３５］ＺＥＫＩＳ．Ａｒｔａｎｄｔｈｅｂｒａｉｎ［Ｊ］．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＣｏｎｓｃｉｏｕｓｎｅｓｓＳｔｕｄｉｅｓ，

１９９９，６（６－７）：７６－９６．

［３６］ＺＥＫＩＳ，ＢＡＲＴＥＬＳＡ．Ｔｏｗａｒｄａｔｈｅｏｒｙｏｆｖｉｓｕａｌｃｏｎｓｃｉｏｕｓｎｅｓｓ

［Ｊ］．ＣｏｎｓｃｉｏｕｓｎｅｓｓａｎｄＣｏｇｎｉｔｉｏｎ，１９９９，８（２）：２２５－２５９．

ＤＯＩ：１０．１０１６／ｊ．ｕｆｕｇ．２００７．０７．００１

［３７］ＲＡＭＡＣＨＡＮＤＲＡＮＶＳ，ＨＩＲＳＴＥＩＮＷ．Ｔｈｅｓｃｉｅｎｃｅｏｆａｒｔ：Ａ

ｎｅｕｒｏｌｏｇｉｃａｌｔｈｅｏｒｙ ｏｆａｅｓｔｈｅｔｉｃ ｅｘｐｅｒｉｅｎｃｅ ［Ｊ］． Ｊｏｕｒｎａｌｏｆ

ＣｏｎｓｃｉｏｕｓｎｅｓｓＳｔｕｄｉｅｓ，１９９９，６（６－７）：１５－５１．

［３８］ＪＡＣＯＢＳＡＭ．Ｑｕａｎｔｉｆｙｉｎｇｔｈｅｂｅａｕｔｙｏｆｗｏｒｄｓ：Ａｎｅｕｒｏｃｏｇｎｉｔｉｖｅ

ｐｏｅｔｉｃｓｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅ［Ｊ］．ＦｒｏｎｔｉｅｒｓｉｎＨｕｍａｎＮｅｕｒｏｓｃｉｅｎｃｅ，２０１７，

１１（６２２）：１－７．ＤＯＩ：１０．３３８９／ｆｎｈｕｍ．２０１７．００６２２

［３９］ＤＡＮＩＥＬＴＣ，ＢＯＳＴＥＲＲＳ．Ｍｅａｓｕｒｉｎｇｌａｎｄｓｃａｐｅｅｓｔｈｅｔｉｃｓ：Ｔｈｅ

ｓｃｅｎｉｃｂｅａｕｔｙｅｓｔｉｍａｔｉｏｎｍｅｔｈｏｄ［Ｍ］．Ｃｏｌｏｒａｄｏ：Ｄｅｐａｒｔｍｅｎｔｏｆ

Ａｇｒｉｃｕｌｔｕｒｅ，ＦｏｒｅｓｔＳｅｒｖｉｃｅ，ＲｏｃｋｙＭｏｕｎｔａｉｎＦｏｒｅｓｔａｎｄＲａｎｇｅ

ＥｘｐｅｒｉｍｅｎｔＳｔａｔｉｏｎ，１９７６．

［４０］ＳＴＡＭＰＳＡＥ．Ｄｅｍｏｇｒａｐｈｉｃｅｆｆｅｃｔｓｉｎｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔａｌａｅｓｔｈｅｔｉｃｓ：Ａ

ｍｅｔａａｎａｌｙｓｉｓ［Ｊ］．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＰｌａｎｎｉｎｇＬｉｔｅｒａｔｕｒｅ，１９９９，１４（２）：

１５５－１７５．ＤＯＩ：１０．１１７７／０８８５４１２９９２２０９２６３０

［４１］ＳＴＡＭＰＳＡＥ．Ｕｓｅｏｆｐｈｏｔｏｇｒａｐｈｓｔｏｓｉｍｕｌａｔｅｅｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔｓ：Ａ

ｍｅｔａａｎａｌｙｓｉｓ［Ｊ］．ＰｅｒｃｅｐｔｕａｌａｎｄＭｏｔｏｒＳｋｉｌｌｓ，１９９０，７１（３）：

９０７－９１３．ＤＯＩ：１０．１１７７／０８８５４１２９９２２０９２６３０

［４２］风笑天．方法论背景中的问卷调查法 ［Ｊ］．社会学研究，１９９４

（３）：１３－８１．［ＦＥＮＧＸｉａｏｔｉａｎ．Ｑｕｅｓｔｉｏｎｎａｉｒｅｓｕｒｖｅｙｍｅｔｈｏｄｉｎ

ｔｈｅｃｏｎｔｅｘｔｏｆｍｅｔｈｏｄｏｌｏｇｙ［Ｊ］．ＳｏｃｉｏｌｏｇｉｃａｌＳｔｕｄｉｅｓ，１９９４（３）：

１３－１８］ＤＯＩ：１０．１９９３４／ｊ．ｃｎｋｉ．ｓｈｘｙｊ．１９９４．０３．００４

［４３］ＧＲＡＶＥＳＣＷ．Ｈｕｍａｎｎａｔｕｒｅｐｒｅｐａｒｅｓｆｏｒａｍｏｍｅｎｔｏｕｓｌｅａｐ［Ｊ］．

ＴｈｅＦｕｔｕｒｉｓｔ，１９７４，８（２）：７２－８７．

［４４］ＢＡＲＬＯＷ ＨＢ．Ｗｈｙｈａｖｅｍｕｌｔｉｐｌｅｃｏｒｔｉｃａｌａｒｅａｓ？［Ｊ］．Ｖｉｓｉｏｎ

Ｒｅｓｅａｒｃｈ，１９８６，２６（１）：８１－９０．ＤＯＩ：１０．１０１６／００４２－６９８９

（８６）９００７２－６

［４５］ＤＯＮＡＬＤＳＯＮＣ，ＧＲＥＧＯＲＹＩＮ，ＴＡＹＬＯＲＪＥ．Ｌｏｃａｔｉｎｇｔｈｅ

ｂｅａｕｔｉｆｕｌ，ｐｉｃｔｕｒｅｓｑｕｅ，ｓｕｂｌｉｍｅａｎｄｍａｊｅｓｔｉｃ：Ｓｐａｔｉａｌｌｙａｎａｌｙｓｉｎｇ

ｔｈｅａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎｏｆａｅｓｔｈｅｔｉｃｔｅｒｍｉｎｏｌｏｇｙｉｎｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓｏｆｔｈｅ

ＥｎｇｌｉｓｈＬａｋｅＤｉｓｔｒｉｃｔ［Ｊ］．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＨｉｓｔｏｒｉｃａｌＧｅｏｇｒａｐｈｙ，２０１７，

５６：４３－６０．ＤＯＩ：１０．１０１６／ｊ．ｊｈｇ．２０１７．０１．００６

ＡｅｓｔｈｅｔｉｃＵｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｏｆＬａｎｄｓｃａｐｅＲｅｓｏｕｒｃｅｓａｔＪｉｕｚｈａｉｇｏｕ
Ｖａｌｌｅｙ，ＣｈｉｎａｆｒｏｍａＰｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｏｆＥｃｏｌｏｇｉｃａｌＣｉｖｉｌｉｚａｔｉｏｎ

ＬＩＬｉｈｕａ１，ＬＥＩＲｕｏｒａｎ１，２，ＤＵＪｉｅ３，ＷＡＮＧＨａｏ１，２

（１．ＩｎｓｔｉｔｕｔｅｏｆＭｏｕｎｔａｉｎＨａｚａｒｄｓａｎｄＥｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔ，ＣｈｉｎｅｓｅＡｃａｄｅｍｙｏｆＳｃｉｅｎｃｅｓ，Ｃｈｅｎｇｄｕ６１００４１，Ｃｈｉｎａ；

２．ＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙｏｆＣｈｉｎｅｓｅＡｃａｄｅｍｙｏｆＳｃｉｅｎｃｅｓ，Ｂｅｉｊｉｎｇ１０００４９，Ｃｈｉｎａ；

３．ＪｉｕｚｈａｉｇｏｕＶａｌｌｅｙＳｃｅｎｉｃＡｒｅａＡｄｍｉｎｉｓｔｒａｔｉｏｎ，ＴｉｂｅｔａｎＱｉａｎｇＡｕｔｏｎｏｍｏｕｓＰｒｅｆｅｃｔｕｒｅｏｆＮｇａｗａ６２３４０２，Ｓｉｃｈｕａｎ，Ｃｈｉｎａ）

Ａｂｓｔｒａｃｔ：Ｅｃｏｌｏｇｉｃａｌｃｉｖｉｌｉｚａｔｉｏｎｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｄｅｅｐｌｙｈｉｇｈｌｉｇｈｔｓｔｈｅｒｅｃｏｇｎｉｔｉｏｎｏｆｔｈｅａｅｓｔｈｅｔｉｃａｔｔｒｉｂｕｔｅｓａｎｄｖａｌｕｅｓ

ｏｆｌａｎｄｓｃａｐｅｒｅｓｏｕｒｃｅｓ．Ｔｈｅｒｅｃｏｖｅｒｙａｎｄｒｅｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｏｆｅａｒｔｈｑｕａｋｅｄａｍａｇｅｄｓｃｅｎｉｃｓｐｏｔｓｆｒｏｍ ２０１７ｉｎ

Ｊｉｕｚｈａｉｇｏｕ，ａＷｏｒｌｄＨｅｒｉｔａｇｅＳｉｔｅ，ｉｓｃｕｒｒｅｎｔｌｙｏｆｇｒｅａｔｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅ．Ｉｎｔｈｅｐｒｅｆａｃｅｏｆｔｈｉｓａｒｔｉｃｌｅ，ｔｈｅｃｕｒｒｅｎｔ
ｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｏｆａｅｓｔｈｅｔｉｃｐｈｉｌｏｓｏｐｈｙｒｅｌａｔｅｄｔｏｌａｎｄｓｃａｐｅｒｅｓｏｕｒｃｅｓｗａｓｂｒｉｅｆｌｙｒｅｖｉｅｗｅｄ，ａｎｄ，ｉｎｐａｒｔｉｃｕｌａｒ，ｓｏｍｅ

ｒｅｃｅｎｔｓｃｉｅｎｔｉｆｉｃｔｈｅｏｒｉｅｓａｎｄｍｅｔｈｏｄｓｏｒｉｇｉｎａｔｉｎｇｉｎｎｅｕｒｏａｅｓｔｈｅｔｉｃｓｗｅｒｅｉｎｔｒｏｄｕｃｅｄ．Ｉｎｔｈｅｓｕｂｓｅｑｕｅｎｔｐａｒｔｓ，ｄａｔａ

ａｎｄａｔｅｘｔｃｏｒｐｕｓｆｒｏｍｔｈｅｔｒａｖｅｌｎｏｔｅｓａｎｄｔｏｕｒｉｓｍｃｏｍｍｅｎｔｓｗｅｒｅｃｏｌｌｅｃｔｅｄｆｒｏｍ２０１０ｔｏ２０２０，ｕｓｉｎｇＰｙｔｈｏｎ，ｆｒｏｍ
ｔｏｕｒｉｓｍｗｅｂｓｉｔｅｓｉｎＣｈｉｎｅｓｅｂａｓｅｄｏｎｔｈｅｋｅｙｗｏｒｄｏｆＪｉｕｚｈａｉｇｏｕ．Ｎｅｕｒｏｐｏｅｔｉｃｉｎｄｕｃｅｄｍｅｔｈｏｄｏｌｏｇｙｏｆｗｏｒｄｓ

ｆｒｅｑｕｅｎｃｙｓｔａｔｉｓｔｉｃｓ，ａｅｓｔｈｅｔｉｃａｔｔｒｉｂｕｔｅｓ，ａｎｄｔｈｅｖａｌｕｅｓｏｆｌａｎｄｓｃａｐｅｒｅｓｏｕｒｃｅｓｉｎＪｉｕｚｈａｉｇｏｕｓｃｅｎｉｃａｒｅａｗｅｒｅｔｈｅｎ
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ａｐｐｌｉｅｄａｎｄｑｕａｎｔｉｔａｔｉｖｅｌｙａｎａｌｙｚｅｄａｎｄａｓｓｅｓｓｅｄ．Ｓｏｍｅｎｏｖｅｌｆｉｎｄｉｎｇｓａｎｄｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｓａｒｅａｓｆｏｌｌｏｗｓ：

（１）ＴｈｅｒｅｗｅｒｅｔｈｒｅｅｔｙｐｅｓｏｆａｅｓｔｈｅｔｉｃａｔｔｒｉｂｕｔｅｓｏｆｌａｎｄｓｃａｐｅｒｅｓｏｕｒｃｅｓｉｎＪｉｕｚｈａｉｇｏｕ，ｔｈｅｄｉｖｅｒｓｉｔｙｏｆｌａｎｄｓｃａｐｅ

ａｅｓｔｈｅｔｉｃｅｌｅｍｅｎｔｓ，ｔｈｅｉｄｅｎｔｉｔｙｏｆｌａｎｄｓｃａｐｅａｅｓｔｈｅｔｉｃｓｉｔｅｓ，ａｎｄｔｈｅｒｉｃｈｎｅｓｓｏｆｔｈｅｌａｎｄｓｃａｐｅａｅｓｔｈｅｔｉｃ

ｍｅｃｈａｎｉｓｍ，ａｎｄｔｈｅｉｒｃｏｒｒｅｓｐｏｎｄｉｎｇｗｏｒｄｆｒｅｑｕｅｎｃｙｗｅｉｇｈｔｓｗｅｒｅ３８．７３％，２２．４４％ ａｎｄ３８．３８％；（２）Ｄｉｖｅｒｓｉｔｙ

ａｔｔｒｉｂｕｔｅｗａｓｒｅｆｌｅｃｔｅｄｎｏｔｏｎｌｙｉｎｎａｔｕｒａｌｅｌｅｍｅｎｔｓ，ｓｕｃｈａｓｗａｔｅｒ，ｗａｔｅｒｆａｌｌｓ，ｌａｋｅｓ，ｃｏｌｏｒ，ａｎｄｓｕｎｓｈｉｎｅ，ｂｕｔａｌｓｏ

ｉｎａｒｔｉｆｉｃｉａｌｅｌｅｍｅｎｔｓｓｕｃｈａｓｐｌａｎｋｒｏａｄｓａｎｄｔｒｅｓｔｌｅｓ；（３）Ｉｄｅｎｔｉｔｙａｔｔｒｉｂｕｔｅｗａｓｒｅｆｌｅｃｔｅｄｉｎｓｏｍｅｏｕｔｓｔａｎｄｉｎｇ

ａｅｓｔｈｅｔｉｃｓｉｔｅｓ，ａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｗｏｒｄｆｒｅｑｕｅｎｃｙ，ｗｈｉｃｈｒｅｆｌｅｃｔｅｄａｄｅｇｒｅｅｏｆｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅ，ｔｈｅｙｗｅｒｅ，ｉｎｏｒｄｅｒ，ｔｈｅＦｉｖｅ

ＦｌｏｗｅｒｓＳｅａａｎｄｔｈｅＰｅａｒｌＢｅａｃｈＷａｔｅｒｆａｌｌａｎｄＳｐａｒｋＳｅａ，ｆｏｌｌｏｗｅｄｂｙｔｈｅＣｏｌｏｒｆｕｌＰｏｏｌ，ｔｈｅＲｅｅｄＳｅａ，ｔｈｅ

ＮｕｏｒｉｌａｎｇＷａｔｅｒｆａｌｌ，ｔｈｅＡｒｒｏｗＢａｍｂｏｏＳｅａ，ｔｈｅＳｈｕｚｈｅｎｇＷａｔｅｒｆａｌｌ，ｔｈｅＰａｎｄａＳｅａ，ｔｈｅＰｅａｃｏｃｋＲｉｖｅｒ，ｔｈｅＴｉｇｅｒ

Ｓｅａ，ａｎｄｔｈｅＲｈｉｎｏｃｅｒｏｓＳｅａ；ａｎｄ（４）Ｔｈｅｒｉｃｈｎｅｓｓｏｆｔｈｅｌａｎｄｓｃａｐｅａｅｓｔｈｅｔｉｃｍｅｃｈａｎｉｓｍｗａｓｒｅｆｌｅｃｔｅｄｉｎｔｗｏ

ｃａｔｅｇｏｒｉｅｓ—ｔｈｅａｅｓｔｈｅｔｉｃｌａｗｓｍｅｃｈａｎｉｓｍ，ｗｈｉｃｈｉｎｃｌｕｄｅｓｃｏｌｏｒａｅｓｔｈｅｔｉｃｓ，ｓｙｍｍｅｔｒｙａｅｓｔｈｅｔｉｃｓ，ｍｅｔａｐｈｏｒ

ａｅｓｔｈｅｔｉｃｓ，ｈｏｌｉｓｔｉｃｖｉｅｗ，ａｎｄＢａｙｅｓｉａｎａｅｓｔｈｅｔｉｃｓ，ａｎｄｔｈｅａｅｓｔｈｅｔｉｃｓｐａｃｅｍｅｃｈａｎｉｓｍ，ｉｎｃｌｕｄｉｎｇｓｈｏｒｔｄｉｓｔａｎｃｅ

ｂｅａｕｔｙａｅｓｔｈｅｔｉｃｓ，ｌｏｎｇｄｉｓｔａｎｃｅｓｕｂｌｉｍｅａｅｓｔｈｅｔｉｃｓ，ａｎｄｍｉｄｄｌｅｄｉｓｔａｎｃｅｐｉｃｔｕｒｅｓｑｕｅａｅｓｔｈｅｔｉｃｓ．Ｔｈｅｆｉｎａｌｐａｒｔｏｆ

ｔｈｉｓａｒｔｉｃｌｅ，ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ，ｐｒｏｖｉｄｅｄｓｏｍｅｃｏｕｎｔｅｒｍｅａｓｕｒｅｓａｎｄｓｕｇｇｅｓｔｉｏｎｓ，ｆｒｏｍｔｈｅｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｏｆａｅｓｔｈｅｔｉｃｓ，ｔｏｔｈｅ

ｐｒｏｔｅｃｔｉｏｎ，ｃｏｎｓｅｒｖａｔｉｏｎ，ａｎｄｕｔｉｌｉｚａｔｉｏｎｏｆｌａｎｄｓｃａｐｅｒｅｓｏｕｒｃｅｓｆｏｒｓｕｓｔａｉｎａｂｌｅｔｏｕｒｉｓｍ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｉｎｔｈｅ

ｆｒａｍｅｗｏｒｋｏｆｅｃｏｌｏｇｉｃａｌｃｉｖｉｌｉｚａｔｉｏｎ．ＡｐａｒｔｉｃｕｌａｒｆｏｃｕｓｗａｓｏｎｔｈｅＳｐａｒｋＳｅａｓｃｅｎｉｃａｒｅａ，ｗｈｉｃｈａｎｅａｒｔｈｑｕａｋｅ

ｄａｍａｇｅｄｉｎ２０１７，ａｎｄｉｔｓｒｅｓｔｏｒａｔｉｏｎａｎｄｒｅｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎｂａｓｅｄｏｎｎａｔｕｒａｌｆｅａｔｕｒｅｓａｎｄｐｒｅｖｉｏｕｓｐａｔｔｅｒｎｓａｓｍｕｃｈａｓ

ｐｏｓｓｉｂｌｅｂｅｃａｕｓｅｏｆｉｔｓｌｅａｄｉｎｇａｅｓｔｈｅｔｉｃｉｄｅｎｔｉｔｙｉｎＪｉｕｚｈａｉｇｏｕ

Ｋｅｙｗｏｒｄｓ：ｅｃｏｌｏｇｉｃａｌｃｉｖｉｌｉｚａｔｉｏｎ；ｌａｎｄｓｃａｐｅ；ａｅｓｔｈｅｔｉｃ；ｃｏｎｇｎｉｔｉｏｎ；Ｊｉｕｚｈａｉｇｏｕ

５５７Ｖｏｌ．３９，Ｎｏ．５ 生态文明视角的九寨沟景观资源美学认识


